ACTA NUMERO TRES DAS CELEBRADAS POLA CORPORACION MUNICIPAL EN

PLENO DESTE CONCELLO EN SESION EXTRAORDINARIA O DIA CATORCE DE

AGOSTO DE DOUS MIL SETE :

PRESIDENTE:
D2, Catalina Gonzalez Bea

CONCEL | FIROS:

D. Salvador Duran Bermudez

D2 M2 Paz Lago Martinez

D. Angel Casal Moldes

D. Constantino Sanmartin Quifiones
D? Almudena Aguin Fernandez

D. Manuel Lépez Méndez

D? Susana Fernandez Trelles

D. Martin Otero Otero

D. Roberto-Alfonso Fernandez Lores
D? Gloria Gonzélez Camifia

D. David Otero Dominguez

D? Sandra Fernandez Agraso

D? M@ Dulcinea Aguin Pombo

D. Manuel Lores Puente

D. José-Ramon Lopez Fernandez
D. José-Luis Rodriguez Lorenzo

INTERVENTOR:
D. José — Juan Vidal Vilanova

SECRETARIO:
D. Luis — Angel Sabariz Rolan.

No Sal6n de Sesiéns da Casa do Concello
de Sanxenxo, sendo as vinte horas e trinta e
seis minutos do dia catorce de Agosto de
dous mil sete.- Baixo a Presidencia da Sra.
Alcaldesa D®. CATALINA GONZALEZ
BEA, reunironse no Salon de Sesions os
Sres. Concelleiros que 6 marxe se
relacionan co fin de celebra-la sesion
Extraordinaria da Corporacion Municipal en
Pleno deste Concello, convocada para o dia
de hoxe en tempo e forma. Pola Presidencia
declarase aberta e publica a sesion, 6
obxecto de trata-los asuntos incluidos
dentro da Orde do Dia da convocatoria
circulada 6 efecto. Faise consta-lo momento
de entrada e saida de cada Concelleiro no

Salén de Sesions.

41 APROBACION, SE PROCEDE, DA ACTA DA SESION
CELEBRADA O DIA 31 DE XULLO DE 2007 : Pola Sra. Presidenta preguntaselle os
asistentes a sesion se algin Concelleiro ten que formular algunha observacion a acta que se

somete a aprobacion.



O non se formular ningunha observacion, por asentimento unanime, préstase
aprobacion & devandita acta.

Nestre intre cando son as 20,39 horas incorporase & sesion o Sr. Interventor D.
José — Juan Vidal Vilanova, que pasa a ocupar seu posto.

42 : EXPTE. NUM. U-797/06 DE D. JOSE - LUIS SOTO IGLESIAS.
APROBACION DEFINITIVA DO “ESTUDO DE DETALLE PARA ORDENACION DE
VOLUMES DE PARCELAS, EN VINQUINO - PADRINAN” : Polo Sr. Secretario dase
lectura o ditame da Comision de Estudo, Informe ou Consulta de Urbanismo que literalmente di:

“7nr20) EXPTE . N° U-797/06 DE D. JOSE — LUIS SOTO IGLESIAS. APROBACION DEFINITIVA DO “ESTUDO DE DETALLE
PARA ORDENACION DE VOLUMES DE PARCELAS, EN VINQUINO — PADRINAN”: Dase conta do expediente 6s asistentes, asi
como da proposta do xerente municipal de urbanismo de 27 de Xullo de 2007 que literalmente di:

“»""Rafael Vazquez Abal, Xerente de Urbanismo da Xerencia Municipal do Concello de Sanxenxo, por Resolucién da Sra.
Alcaldesa-Presidenta de data de 15 de xaneiro de 2007.

A vista de:

. “ESTUDIO DE DETALLE”, redactado polo Arquitecto D. Carlos Caamafio Rivas, visado polo Colexio Oficial de
Arquitectos de Galicia en data 07/11/06.

. Informe do Arquitecto Municipal de data 22/12/2006.
. Informe emitido pola Secretaria Xeral en data 04/01/2007.
e Acordo da Xunta de Goberno Local, de data 08/02/2007, prestando APROBACION INICIAL 6 Estudio de Detalle.

e Tramite de Informacion puablica, mediante anuncios inseridos no Faro de Vigo de 27/02/2007, no B.O.P. N° 49 de
09/03/2007 e no D.O.G. N° 59 de 23/03/2007.

. Certificacion da Secretaria Xeral de data 20/06/2007, acreditativa da presentacion de tres escritos de alegacions,
como resultado do tramite de informacion publica.

. Informe do Arquitecto Municipal de data 27/06/2007.
. Informe da asesora xuridica de data do 17/07/2007.

Considerando que ao abeiro do establecido na Disposicion Transitoria Primeira da Lei 9/2002, nos termos da modificacion pola Lei
15/2004, apartado 1, letra a), ao solo urbano dos municipios con Plan Xeral de Ordenacién Municipal adaptado & Lei 1/1997, do
Solo de Galicia, aplicaraselle o disposto nesa Lei para o solo urbano, sen prexuizo de respecta-la ordenacion establecida no
planeamento en vigor.

Considerando que 6 abeiro do disposto no artigo 29.1.g) dos “Estatutos da Xerencia Municipal de Urbanismo do Concello de
Sanxenxo”, entre das facultades do Xerente atopase a propofie-la aprobacién dos instrumentos de planeamento de desenrolo e de
xestion urbanistica.

E que 6 abeiro do disposto no artigo 21.1.b) dos “Estatutos da Xerencia Municipal de Urbanismo do Concello de Sanxenxa”, entre
das facultades do Consello da Xerencia, atépase a de elevar 6 Pleno do Concello proposta de resolucion respecto da aprobacion
definitiva dos instrumentos de ordenacién urbanistica.

En consecuencia, e & vista de todo o anteriormente exposto,



PROPONSE O CONSELLO DA XERENCIA MUNICIPAL DE URBANISMO:

1°) Propofier 6 Pleno do Concello proceder & APROBACION DEFINITIVA do estudio de detalle para ordenacién de volumes en
Vinquifio — Padrifian, tramitado a instancia da D. JOSE LUIS SOTO IGLESIAS ao abeiro do disposto no artigo 86.2) da Lei
9/2002, de 30 de decembro, de Ordenacion Urbanistica e Proteccién do Medio Rural de Galicia, modificada pola Lei 15/2004, de 29
de decembro.

2°.- Ao abeiro do disposto no artigo 92.2) desa mesma Lei, o acordo de aprobacion definitiva habera de publicarse, no prazo dun
mes dende a sua adopcion, no Diario Oficial de Galicia; e o documento que contefia a normativa e as ordenanzas, no B.O.P.

3°.- Nese anuncio de aprobacién definitiva farase constar a comunicacion do acordo & Conselleria de Politica Territorial, Obras
Publicas e Transportes, e do traslado & mesma de copias autenticadas de dous exemplares do instrumento, coa dilixencia da
Secretaria Xeral de aprobacion definitiva””””.

Visto o informe do arquitecto municipal do 27 de Xufio de 2007 que literalmente di:

“"""Vista a documentacion obrante no expediente, a normativa urbanistica de aplicacion e as tres alegacions presentadas, SE
INFORMA:

01. ALEGACION PRESENTADA POR Dna. ISABEL MARTINEZ OTERO, D. LUIS SEIJAS AMADO E D. MIGUEL SEIJAS
MARTINEZ (rexistro de entrada n® 2115, de 8 de maio de 2007)

Os alegantes consideran, segundo o escrito presentado, que mediante o estudio de detalle o promotor do mesmo consigue
un aumento de edificabilidade na sta parcela, da cal, ademais, din que non se trata dunha Unica finca, sen6n de dias
independentes e non colindantes entre si.

Respecto do tema da parcela ou parcelas obxecto do estudio de detalle, no mesmo se grafia unha Unica parcela,
aportandose, ademais, unha Unica escritura para a finca completa, tanto a zona en ordenanza 4B como a zona en
ordenanza 5.

Respecto do incremento no aproveitamento, no estudio de detalle aprobado inicialmente pola Xunta de Goberno Local o 8
de febreiro de 2007 se define tanto a edificabilidade da que dispén a parcela por aplicacién directa das ordenanzas previstas
polo PXOM, como a edificabilidade resultante mediante a reordenacion de volumes proposta, non habendo diferenza entre
elas.

A reordenacion proposta cumpre co preceptuado pola Lei 9/2002, modificada pola Lei 15/2004, de Ordenacion Urbanistica e
Proteccion do Medio Rural de Galicia, no seu artigo 73, que establece as competencias da figura do estudio de detalle, entre
as cales esta a de ordena-los volumes edificables.

02. ALEGACION PRESENTADA POR Dna. ARACELI PADIN GONZALEZ (rexistro de entrada n° 2193, de 11de maio de
2007)

A alegante considera que o estudio de detalle esta incompleto, por carecer de plano topografico e de plano acotado coa
definicion do volume proposto. Asemade, indica que no estudio de detalle non consta a existencia de canalizaciéns de auga
nin si se van a modificar.

No estudio de detalle tramitado consta plano topogréfico (plano n° 2) e plano coa definicién do volume proposto (plano n° 4,
coa superficie de ocupacion e o n° de alturas). Con estes planos, e o resto da documentacion presentada, queda definida a
reordenacion de volumes proposta.

No plano n° 2, de estado actual da parcela, se grafia unha canalizacion de auga para rego polo lindeiro norte da finca. Esta
canalizacién, que non figura como cauce publico no planeamento vixente, non se ve afectado pola reordenaciéon de volumes
proposta. De ser necesaria autorizacion sectorial, o seria no momento de tramitar unha licenza de obra.

03. ALEGACION PRESENTADA POR Dna. ANA MARIA DOMINGUEZ OTERO (rexistro de entrada n° 1.955, de 25 de abril
de 2007)

A alegante considera que o estudio de detalle modifica a xeometria dunha parcela da sua propiedade, a n° 733 do plano
catastral incorporado ¢ estudio de detalle, aumentando a comunicacion entre as duas partes da parcela obxecto do estudio.

A alegante non aporta documentacion algunha, nin grafica nin literal, sobre a sGa propiedade, o cal fai que sexa dificil
comprobar se o estudio de detalle esta a modificar a delimitacién da stia parcela. Non obstante, de acordo coa cartografia do
PXOM e cos planos catastrais, a franxa de terreo que comunica as ddas partes da parcela obxecto do estudio de detalle
estd actualmente ocupada por un galpén existente. Na documentaciéon gréafica contida no estudio de detalle, plano
topografico, se recolle a existencia de dito galpdn, coincidindo sensiblemente coa cartografia e cos planos catastrais.



A vista do anteriormente exposto, segundo o criterio do técnico que subscribe, compre desestimar as tres alegaciéns

99

referenciadas™”.

Visto o informe da asesora xuridica do 17 de Xullo de 2007 que literalmente di:

“*»»Na data do 8 de febreiro de 2007, por acordo da Xunta de Goberno Local procedeuse a prestar aprobacion inicial 6 estudio de
detalle para ordenacién de volumes, no lugar de Vinquifio- Padrifian.

O mentado proxecto expusoxe a informacién publica mediante anuncio publicado no “Faro de Vigo” do dia 27 de febreiro de 2007,
no Boletin Oficial da Provincia do dia 9 de marzo e no Diario Oficial de Galicia do dia 23 de marzo de 2007, durante o devandito
periodo de exposicion publica — segundo se desprende da certificaciéon emitida polo Secretario accidental na data do 20 de xufio de
2007- presentaronse as alegacions que se describen de seguido:

1. Dfia. ANA MARIA DOMINGUEZ OTERO, na data do 25 de abril de 2007 — Rexistro de entrada na Xerencia Municipal de
Urbanismo n° 1955.

2. Dia. ISABEL MARTINEZ OTERO, D. LUIS SEIJAS AMADO E D. MIGUEL SEIJAS MARTINEZ, na data do 8 de maio de
2007 — Rexistro de entrada na Xerencia Municipal de Urbanismo n° 2115.

3. Difia. ARACELI PADIN GONZALEZ, na data do 11 de maio de 2007- rexistro de entrada na Xerencia Municipal de
Urbanismo n° 2193.

De seguido, procederemos a analise das alegaciéns presentadas.

No tocante a primeira alegacion presentada por Diia. Ana Maria Dominguez Otero, cumpre sulifiar que pola mesma se solicita que
se respete a totalidade da parcela da sua propiedade e non se invada a servidume de paso que € o Unico aceso a mentada finca.

Remitidas as alegaciéns a promotora ponse de manifesto que non se vai invadir nin a finca propiedade da alegante nin a servidume
de paso, sendo obxeto deste estudio de detalle a ordenacién de volumes sin afectar as fincas. A que suscribe informa que debe
manterse inalterado o servicio de paso as fincas colindantes, salvo que por acordo adoptado por unanimidade dos predios
colindantes se tome en consideracion a alteraciéon da mesma.

A segunda alegaci6on presentase por Dfia. ISABEL MARTINEZ OTERO, D. LUIS SEIJAS AMADO E D. MIGUEL SEIJAS
MARTINEZ, argumentandose que procede a anulacion do expediente por canto esta reordenacion de volumes implica un beneficio
sobre os promotores nunha ordenanza que non permite tanta edificabilidade, quedando os alegantes cunha edificabilidade menor
que o promotor.

Cumepre sulifiar, tal e como dispon o técnico municipal no seu informe que non se produce un aumento na edificabilidade, senon
unha reordenacion das mesmas segundo as duas ordenanzas que se aplican a unha Unica parcela, tal e como se desprende da
documentacién presentada. Polo exposto, procede a desestimacién da alegacion presentadas por axustarse este instrumento a
legalidade urbanistica vixente.

No tocante a terceira alegacion, presentada por Dfia. ARACELI PADIN GONZALEZ, pola mesma argumentase que o expediente
atopase incompleeto o faltar determinados planos, non existir a canalizacion de augas e porque o plan xeral non permite esta
edificabilidade.

No tocante a terceira argumentacion, esta asesoria remitese o sinalado anteriormente neste informe. No tocante a falta de planos e
de canalizacion a que suscribe ratifica o sinalado polo arquitecto municipal de data 23 de maio de 2007.

Por todo o exposto procede desestimar as alegacions presentadas coas salvidades que obran no corpo deste informe.
Polo exposto, procede que polo 6rgano municipal competente- Concello Pleno- se proceda a aprobacion definitiva do estudio de
detalle, e tras a sua aprobacién deberd publicarse segundo se dispén no artigo 92 da Lei 9/2002, de 30 de decembro, de

ordenacion urbanistica e proteccion do medio rural de Galicia”””".

Non se produce debate, e a presidencia somete a votacion o asunto (sistema de voto ponderado acordado polo concello Pleno en
sesion de 09/07/2007) acadandose o seguinte resultado:

Votos a favor: 9 (Grupo Municipal do PP, Grupo Municipal Mixto e Sra. presidenta).
Abstencidns: 5 (Grupo Municipal Socialista de Sanxenxo e Grupo Municipal do BNG).

En consecuencia, a Comision de Estudo, Informe e Consulta de Urbanismo, por maioria, acorda propofier 6 Concello Pleno a
adopcién do seguinte acordo:



PRIMEIRQ: Desestimar as alegaciéns presentadas por D2 Ana M@ Dominguez Otero, D2. Isabel Martinez Otero, D. Luis Seijas
Amado e D. Miguel Seijas Martinez e D2. Araceli Padin Gonzalez de conformidade cos informes antes transcritos, emitidos polo
arquitecto municipal e asesora xuridica.

SEGUNDQ: Aprobar definitivamente 0 " ESTUDO DE DETALLE PARA ORDENACION DE VOLUMES DE PARCELAS, EN
VINQUINO - PADRINAN?”, tramitado a instancia de D. JOSE — LUIS SOTO IGLESIAS, segundo documentacion técnica presentada,
redactada polo arquitecto D. Carlos Caamario Rivas con data de visado do 7 de Novembro de 2006.

TERCEIRO: Publicar este acordo no “Diario Oficial de Galicia” e no “Boletin Oficial da Provincia”, debéndose publicar neste ultimo
as caracteristicas urbanisticas deste plan parcial; e notificar persoalmente 6s propietarios directamente afectados, con indicacion
dos recursos procedentes.

CUARTO: Nese anuncio de aprobacion definitiva farase constar a comunicacion do acordo & Conselleria de Politica Territorial,
Obras Publicas e Transportes, e do traslado & mesma de copias autenticadas de dous exemplares do instrumento, coa dilixencia da
secretaria xeral de aprobacion definitiva.

QUINTO: Levanta-la suspension do outorgamento de licenzas que se acordara na aprobacion inicial”""".

Sometido o asunto a votacion acadouse 0 seguinte resultado:

Votos a favor: 10 (Grupos Municipais do PP e Mixto).
Abstencions: 7 (Grupos Municipais do B.N.G e Socialistas de Sanxenxo ).

En consecuencia, a Corporacién Municipal en Pleno, por maioria, adoptou o seguinte
acordo:

PRIMEIRQ: Desestimar as alegacions presentadas por D2 Ana M@
Dominguez Otero, D2 lIsabel Martinez Otero, D. Luis Seijas Amado e D. Miguel Seijas
Martinez e D2 Araceli Padin Gonzalez de conformidade cos informes antes transcritos,
emitidos polo arquitecto municipal e asesora xuridica.

SEGUNDQ: Aprobar definitivamente o ** ESTUDO DE DETALLE PARA
ORDENACION DE VOLUMES DE PARCELAS, EN VINQUINO - PADRINAN”,
tramitado a instancia de D. JOSE — LUIS SOTO IGLESIAS, segundo documentacion técnica
presentada, redactada polo arquitecto D. Carlos Caamafio Rivas con data de visado do 7 de
Novembro de 2006.

TERCEIROQ: Publicar este acordo no “Diario Oficial de Galicia” e no “Boletin
Oficial da Provincia”, debéndose publicar neste Gltimo as caracteristicas urbanisticas deste plan
parcial; e notificar persoalmente 0s propietarios directamente afectados, con indicacion dos
recursos procedentes.

CUARTO: Nese anuncio de aprobacion definitiva farase constar a comunicacion
do acordo & Conselleria de Politica Territorial, Obras Publicas e Transportes, e do traslado &
mesma de copias autenticadas de dous exemplares do instrumento, coa dilixencia da secretaria
xeral de aprobacion definitiva.

QUINTO: Levanta-la suspension do outorgamento de licenzas que se acordara na
aprobacion iNiCial.-==-=-=--=-mmm oo



43 . EXPTE. N° U-858/06 DE “PROMOCIONES VILLACUNTIS, S.L.”.
APROBACION DEFINITIVA DO “ESTUDO DE DETALLE PARA ORDENACION DE
VOLUMES DUN EDIFICIO DE SOTO, PLANTA BAIXA, UN ANDAR E BAIXO
CUBERTA, PARA 12 VIVENDAS, EN XUNCABRANCA - VILALONGA” : Polo Sr.
Secretario dase lectura o ditame da Comision de Estudo, Informe ou Consulta de Urbanismo que
literalmente di:

“n»»30) EXPTE. N° U-858/06 DE “PROMOCIONES VILLACUNTIS, S.L.”. APROBACION DEFINITIVA DO “ESTUDO DE
DETALLE PARA ORDENACION DE VOLUMES DUN EDIFICIO DE SOTO, PLANTA BAIXA, UN ANDAR E BAIXO CUBERTA,
PARA 12 VIVENDAS, EN GONDAR, 4 — VILALONGA" : Dase conta do expediente 6s asistentes, asi como da proposta do xerente
municipal de urbanismo de 10 de Xullo de 2007, que literalmente di:

“»»» Rafael Vazquez Abal, Xerente de Urbanismo da Xerencia Municipal do Concello de Sanxenxo, por Resolucion da Sra.
Alcaldesa-Presidenta de data de 15 de xaneiro de 2007.

A vista de:

e “ESTUDIO DE DETALLE?”, visado polo Colexio Oficial de Arquitectos de Galicia en data 12/12/2006.

. Informe do Arquitecto Municipal de data 11/01/2007.

. Informe emitido pola Secretaria Xeral en data 29/01/2007.

e Acordo da Xunta de Goberno Local, de data 29/03/2007, prestando APROBACION INICIAL 6 Estudio de Detalle.

e  Tramite de Informacién publica, mediante anuncios inseridos no Faro de Vigo de 20/04/2007, no B.O.P. N° 83 de 30/04/2007
e no D.O.G. N° 96 de 21/05/2007.

. Certificacion da Secretaria Xeral de data 05/07/2007, acreditativa da NON presentacion de alegacion algunha como resultado
do tramite de informacién publica.

. Informe da asesora xuridica de data do 09/07/2007.

Considerando que ao abeiro do establecido na Disposicién Transitoria Primeira da Lei 9/2002, nos termos da modificacion pola Lei
15/2004, apartado 1, letra a), ao solo urbano dos municipios con Plan Xeral de Ordenacién Municipal adaptado a Lei 1/1997, do
Solo de Galicia, aplicaraselle o disposto nesa Lei para o solo urbano, sen prexuizo de respecta-la ordenacion establecida no
planeamento en vigor.

Considerando que 6 abeiro do disposto no artigo 29.1.g) dos “Estatutos da Xerencia Municipal de Urbanismo do Concello de
Sanxenxo”, entre das facultades do Xerente atdpase a propofie-la aprobacion dos instrumentos de planeamento de desenrolo e de
xestion urbanistica.

E que 6 abeiro do disposto no artigo 21.1.b) dos “Estatutos da Xerencia Municipal de Urbanismo do Concello de Sanxenxo”, entre
das facultades do Consello da Xerencia, atpase a de elevar 6 Pleno do Concello proposta de resolucion respecto da aprobacion
definitiva dos instrumentos de ordenacién urbanistica.

En consecuencia, e a vista de todo o anteriormente exposto,
PROPONSE O CONSELLO DA XERENCIA MUNICIPAL DE URBANISMO:

1°) Propofier 6 Pleno do Concello proceder & APROBACION DEFINITIVA do estudio de detalle para ordenacién de volumes en
Xuncabranca - Vilalonga, tramitado a instancia da mercantii PROMOCIONES VILLACUNTIS, S.L.., ao abeiro do disposto no
artigo 86.2) da Lei 9/2002, de 30 de decembro, de Ordenacion Urbanistica e Proteccion do Medio Rural de Galicia, modificada pola
Lei 15/2004, de 29 de decembro.

2°.- Ao abeiro do disposto no artigo 92.2) desa mesma Lei, o acordo de aprobacion definitiva habera de publicarse, no prazo dun
mes dende a sua adopcion, no Diario Oficial de Galicia; e o documento que contefia a normativa e as ordenanzas, no B.O.P.

3°.- Nese anuncio de aprobacién definitiva farase constar a comunicacion do acordo & Conselleria de Politica Territorial, Obras
Publicas e Transportes, e do traslado & mesma de copias autenticadas de dous exemplares do instrumento, coa dilixencia da
Secretaria Xeral de aprobacion definitiva””””.



A Sra. presidenta tras consultar co Sr. Xerente de Urbanismo informou que o Estudo de Detalle desenrolase en Xuncabranca —
Vilalonga.

Non se produce debate, e a presidencia somete a votacion o asunto (sistema de voto ponderado acordado polo concello Pleno en
sesion de 09/07/2007) acadandose o seguinte resultado:

Votos a favor: 8 (Grupo Municipal do PP e Sra. presidenta).
Abstenciéns: 6 (Grupo Municipal do BNG, Grupo Municipal Socialista de Sanxenxo e Grupo Municipal Mixto).

En consecuencia, a Comision de Estudo, Informe e Consulta de Urbanismo, por maioria, acorda propofier 6 Concello Pleno a
adopcién do seguinte acordo:

PRIMFIRQ: Aprobar definitivamente 0 "ESTUDO DE DETALLE PARA ORDENACION DE VOLUMES DUN EDIFICIO DE SOTO,
PLANTA BAIXA, UN ANDAR E BAIXO CUBERTA, PARA 12 VIVENDAS, EN XUNCABRANCA — VILALONGA", tramitado a
instancia da mercantil “ PROMOCIONES VILLACUNTIS, S.L."”, segundo documentacion técnica presentada, redactada polo arquitecto
D2. Mercedes Mufioz Jaureguialzo, con visado colexial de 12 de Decembro de 2006.

SEGUNDO: Publicar este acordo no “Diario Oficial de Galicia” e no “Boletin Oficial da Provincia”, debéndose publicar neste dltimo
as caracteristicas urbanisticas deste estudo de detalle; e notificar persoalmente 6s propietarios directamente afectados, con
indicacién dos recursos procedentes.

TERCEIRO: Nese anuncio de aprobacion definitiva farase constar a comunicacion do acordo & Conselleria de Politica Territorial,
Obras Publicas e Transportes, e do traslado & mesma de copias autenticadas de dous exemplares do instrumento, coa dilixencia da
secretaria xeral de aprobacion definitiva.

CUARTO: Levanta-la suspension do outorgamento de licenzas que se acordara na aprobacion inicial””"”.

Sometido o asunto a votacion acadouse 0 seguinte resultado:

Votos a favor: 10 (Grupos Municipais do PP e Mixto).
Abstencions: 7 (Grupos Municipais do B.N.G e Socialistas de Sanxenxo ).

En consecuencia, a Corporacién Municipal en Pleno, por maioria, adoptou o seguinte
acordo:

PRIMEIRQ: Aprobar definitivamente o "ESTUDO DE DETALLE PARA
ORDENACION DE VOLUMES DUN EDIFICIO DE SOTO, PLANTA BAIXA, UN
ANDAR E BAIXO CUBERTA, PARA 12 VIVENDAS, EN XUNCABRANCA -
VILALONGA?”, tramitado a instancia da mercantil “PROMOCIONES VILLACUNTIS, S.L.”,
segundo documentacion técnica presentada, redactada polo arquitecto D2 Mercedes Mufioz
Jaureguialzo, con visado colexial de 12 de Decembro de 2006.

SEGUNDQ: Publicar este acordo no “Diario Oficial de Galicia” e no “Boletin
Oficial da Provincia”, debéndose publicar neste ultimo as caracteristicas urbanisticas deste
estudo de detalle; e notificar persoalmente 0s propietarios directamente afectados, con indicacion
dos recursos procedentes.

TERCEIROQO: Nese anuncio de aprobacion definitiva farase constar a
comunicacion do acordo & Conselleria de Politica Territorial, Obras Publicas e Transportes, e do
traslado @ mesma de copias autenticadas de dous exemplares do instrumento, coa dilixencia da
secretaria xeral de aprobacion definitiva.

CUARTO: Levanta-la suspension do outorgamento de licenzas que se acordara
Na aprobacion INICIAl -=-==-=-mmmm e oo e e



44 : PROPOSTA DE DESAFECTACION DEFINITIVA DE VIA PUBLICA
ENTRE A RUA DE VIGO E NOVO VIAL : Polo Sr. Secretario dase lectura o ditame da
Comisioén Informativa de Contas, Asuntos Econdmicos e Patrimonio, que literalmente di :

“»7»3 - PROPQSTA DE DESAFECTACION DEFINITIVA DE VIA PUBLICA ENTRE A RUA DE VIGO E NOVQ VIAL - Polo secretario
dase lectura & proposta da alcaldia que, literalmente, di:

“Con data 03/11/06, o concello pleno acordou iniciar un expediente de desafectacién dun tramo do camifio de dominio publico (324
m2) situado en Vicafo, entre a rda Vigo e a rla de nova apertura prevista no PXOM entre o solo urbano e a delimitacion do PEI-13,
tendo en conta que os fins publicos deixan de existiren e que o propio PXOM non contempla a construcién dunha rda sobre o
mesmo.

De acordo co artigo 8.2 do RD 1372/1986, do 13 de xufio (regulamento de bens das entidades locais), o expediente foi exposto 6
publico polo prazo dun mes, mediante a publicacién no BOP n° 224 do 22/11/06, no xornal “Faro de Vigo” de 11/01/07 e no DOG n°
31 do 13/02/07.

Presentaronse tres escritos de alegaciéns, que son os seguintes:

- D. Guillermo M. Diaz Martinez, con escrito de entrada nam. 8339 do 20/12/06 no que argumenta que “0 non uso” que consta no
expediente motivouno a execucién dunha obra do constructor, e que cando o PEI-13 estea completamente desenrolado e haxa
outras alternativas 6 camifio, se negocie unha permuta do vial por terreos de uso publico que repercutan en beneficio de Sanxenxo,
en lugar de levar a cabo unha poxa.

- D. Carlos Garcia Velasco, con rexistro de entrada nim. 8529 do 29/12/06 que fai referencia 6 erro existente nos anuncios
publicados, xa que o camifio non esta incluido no ambito do PEI-13.

- D. Francisco Alvarez Montero, con rexistro de entrada nim. 312 do 19/01/07, que incide tamén no erro padecido e xa exposto
polo Sr. Garcia Velasco.

En relacién coas alegacions de D. Carlos Garcia Velasco e de D. Francisco Alvarez Montero queda perfectamente claro, segundo
informe do arquitecto municipal de 23/07/07, que a superficie integra do camifio en cuestion se atopa clasificada como solo urbano
consolidado (ordenanza 3) e féra do &mbito do PEI-13.

En relacién con esta alegacion, inférmouse que debe rexeitarse a mesma en canto 6 expediente de desafectacion en si, pois para
acceder a solicitude de permuta do Sr. Diaz Martinez é necesaria tamén a desafectacion pois os bens de dominio publico son
inalienables (art.. 5 do RD 1372/1986, do 13 de xufio) e para enaxenalos precisase convertelos antes en bens patrimoniais
mediante o instrumento de desafectacion.

De tédolos xeitos, este € un expediente para transformar o camifio en ben patrimonial, sen decidirse o destino posterior neste
punto.

De acordo co informe emitido pola secretaria no dia de hoxe, corresponde 6 pleno, por razéns de oportunidade, entrar a valora-lo
desuso e se convén ou non conservar este camifio, engadindo o funcionario que de conservarse, deberiase estudar a aprobacion
dun instrumento de planeamento para dar maior anchura 6 camifio, pois un paso estreito entre edificacions en solo urbano
consolidado, pode causar problemas de falla de luz diurna, transito rodado, limpeza, etc.

Analizado o expediente, considerando moito mais favorable para os intereses municipais, desafectar o terreo de dominio publico,
esta alcaldia, prop6n 6 Concello Pleno a adopcion do seguinte acordo:

PRIMEIRO: desafectar definitivamente un tramo de camifio publico situado en Vicafio, entre a rGa Vigo e a rta de nova
apertura prevista no PXOM entre o solo urbano e a delimitacion do PEI-13 que ten unha superficie de 324 m2.

En consecuencia este terreo de titularidade municipal, e que estaba considerado ben de uso publico local, pasa a seren
considerado ben patrimonial.

SEGUNDAQ: rexeitar, en consecuencia, as alegacions presentadas.”

O sr. Fernandez Lores manifestou que, como este camifio continuaria ata algun sitio, queria saber en que situacion quedaria o trozo que
non se desafecta e que queda incluido no P.E.I. 13.

A alcaldesa manifestou que nos instrumentos de planeamento, se o Concello aparece como titular de parcelas, tense en conta na



distribucién. Engadiu que o Concello non regala nada.

O sr. Fernandez Lores manifestou que dubidaba que as afirmacions da alcaldesa se tiveran en conta no desenvolvemento de algin S.U.
(en concreto citou 0 S.U. 11)

A alcaldesa manifestou que tanto no S.U. 11 como en outros instrumentos urbanisticos se ten en conta se o Concello é titular de parcelas
ou camifios.

Sometido a asunto a votacion (sistema de voto ponderado acordado polo Concello Pleno na sesion do 09.07.07) ofrece o seguinte
resultado:

Votos a favor: Nove (Grupo municipal do P.P., grupo mixto e alcaldesa)
Votos en contra: Tres (Grupo municipal do B.N.G.)
Votos pola abstencién: Dous (Grupo municipal socialista de Sanxenxo)”””".

O Sr. Rodriguez Lorenzo manifestou que non vai apoiar normalmente que o
Concello se desfaga de patrimonio, pero que neste caso resulta moi oportuno facelo pois senén o
terreo que se trata de desafectar s quedaria como un “incordio” unha vez desenrolado o
planeamento urbanistico na zona. Anunciou asi 0 seu voto favorable.

Sometido o asunto a votacion, adaptouse o acordo proposto no ditame.- Houbo 10
votos a favor (Grupos Municipais do PP e Mixto); 4 en contra (Grupo Municipal do
B.N.G), e 3 abstencions (Grupo Municipal Socialista de Sanxenxo ).-----------==-==-==--=--------

45 : PROPOSTA DA ALCALDIA DE INCOACION DE EXPEDIENTE DE
ALLEACION PATRIMONIAL ENTRE A RUA DE VIGO E NOVO VIAL : Polo Sr.
Secretario dase lectura o ditame da Comision Informativa de Contas, Asuntos Econdémicos e
Patrimonio, que literalmente di :

Deuse lectura a proposta da alcaldia que, literalmente, di:

“Decidido polo Pleno a desafectacion do uso publico dun antigo camifio de 324 m2 que pasa a ser un ben patrimonial, considérase
moi positivo para o concello dende tédolos puntos de vista a sta venda polo sistema de poxa conforme establece o artigo 80 do
RDL 781/1986.

En consecuencia, esta alcaldia propén 6 Concello Pleno a adopcion do seguinte acordo:

Primeira: allear a parcela de 324 m? situada entre Rua Vigo e o novo vial polo sistema de poxa publica, cun prezo de saida de
306.493,56 euros, segundo a valoracién feita polo arquitecto municipal con data 23/07/07.

Segunda: delegar na alcaldia toda a tramitacion e resolucién do expediente administrativo de venda, tendo en conta que é unha
competencia delegable en base 6 disposto no artigo 22.4 da Lei 7/1985, do 2 de abril, que posibilita 6 Pleno delegar a competencia
prevista no artigo 22.2.0) do citado texto legal.”

Sometido a asunto a votacién (sistema de voto ponderado acordado polo Concello Pleno na sesién do 09.07.07) ofrece o seguinte
resultado:

Votos a favor: Nove (Grupo municipal do P.P., grupo mixto e alcaldesa)
Votos en contra: Tres (Grupo municipal do B.N.G.)
Votos pola abstencién: Dous (Grupo municipal socialista de Sanxenxo)””"”.

Sometido o asunto a votacion, adaptouse o acordo proposto no ditame.- Houbo 10
votos a favor (Grupos Municipais do PP e Mixto); 4 en contra (Grupo Municipal do
B.N.G), e 3 abstencions (Grupo Municipal Socialista de Sanxenxo ).---------==========nnmnmonuu--



46 : MODIFICACION DE ASIGNACIONS ECONOMICAS OU
RETRIBUTIVAS DOS CARGOS ELECTOS CON DEDICACION EXCLUSIVA E
PARCIAL : Antes de entrar a debater este punto o Sr. Rodriguez Lorenzo presentou unha emenda
6 ditame da Comision Informativa de Contas, Asuntos Econémicos e Patrimonio, entregando o
documento & presidencia que solicitou 6 concelleiro do Grupo Mixto que asinase o texto da
emenda pois non se apreciaba sinatura algunha.

Polo Sr. Secretario dase lectura o ditame da Comision Informativa de Contas,
Asuntos Econdmicos e Patrimonio, que literalmente di :

“nnn 2 - MODIFICACION DE ASIGNACION ONOMICAS QU RETRIB AS DOS CARGO QS CON DEDICACION
EXCI USIVA E PARCIAI .- Polo secretario dase lectura de orde da presidencia da seguinte proposta da alcaldia que copiada literalmente
di:

“O equipo de goberno do Concello de Sanxenxo, asumindo a proposta realizada polo Partido Popular de Galicia sobre a
conveniencia de reformar a lexislacion local co fin de fixar as retribucions dos alcaldes e concelleiros, atendendo a criterios de
poboacion e de orzamento municipal, presenta perante o Pleno corporativo a proposicion da modificacion de asignacions
econodmicas ou retributivas aos cargos electos con dedicacion exclusiva e parcial, aprobadas na sesion plenaria do 09.07.07.

Dado que desde este equipo de goberno se considera fundamental como un exercicio de honestidade e transparencia politica que
os cidadans cofiezan en todo momento as cantidades totais que perciben os membros do goberno local, as contias que se
someteran a votacion inclten as retribucions polas dedicacions correspondentes dos concelleiros e tamén por asistencia a plenos,
consellos, comisions e xuntas. No caso da alcaldesa de Sanxenxo o seu soldo comprende ademais a sUa labor como presidenta
dos O.A. Terra de Sanxenxo e Xerencia de urbanismo, e como presidenta das sociedades mercantis Nauta Sanxenxo, S.L. e insula
Sanxenxo, S.L., asi como a sUa pertenza a outras entidades.

Por todo isto proponse adoptar o seguinte acordo:

PRIMEIRO: Aprobar as modificaciéns de asignaciéns econémicas ou retributivas aos cargos electos con dedicacion exclusiva e
parcial como segue:

NOVA PROPOSTA

TOTAL ANO
o liquido 2007
NP NOMBRE EFOD,\"CA' DELEGACION :\:A;\?STAEL K‘f\r&iﬁ 'r:]qe“n'ggal mensual | NUEVA
pesetas PROPUESTA
LiQuUIDO
g;tr:lf‘n'zz Bea, | yclusiva |Alcaldia 4.600,00 € [64.400,00 € [3.212,24€ [534.471,00 [16.061,20 €
1

Casal Moldes Angel Exclusiva |Urbanismo 3.400,00 € [47.600,00 € |2.426,24 € |403.692,00 (12.131,20€

Lago Martinez, M2 Paz |Exclusiva |Cultura 3.400,00 € |(47.600,00 € [2.426,24 € |403.692,00 |12.131,20€

Aguin Fernandez,

Exclusiva |Turismo 3.100,00 € [43.400,00 € |2.257,24€ |375.573,00 (11.286,20 €
4 |Aimudena

Otero Otero, Martin ~ |Exclusiva [\Ye"U9e  €ls 156006  144.100,00€ [2.26524€ |376.904,00 [11.326.20 €
5 Deportes

Duran Bermuldez Persoal €

calvaror |Parcial  |Seguridade  [2.400,00 € [28.800,00 € [2.040,00 € [339.427,00 [8.160,00 €

6 Cidada




Sanmartin — Quifiones, .o [Infraestiuctura |, 00 00 128.800,00 € [2.040,00€ [339.428,00 [8.160,00 €
i Constantino s e Obras

Servizos
Lépez Méndez, Manuel|Parcial Xerais e Medio|2.400,00 € (28.800,00 € |2.040,00 € (339.429,00 |8.160,00 €
8 Amb

Fernandez Trelles Facenda,
'|Parcial Ecmia e|2.400,00 € [28.800,00 € |2.040,00 € [339.430,00 |8.160,00 €
Susana
9 Emprego

27.250,00 € [362.300,00 €|20.747,20 € (3.452.046,00(95.576,00 €

NOTA: ESTA TABLA SE CORRESPONDE A RETRIBUCIONES
ANUALES

LA NUEVA PROPUESTA TENDRA EFECTOS DEL
01/09/07

SEGUNDO: Dar traslado deste acordo ao Parlamento de Galicia solicitando que se inste ao resto das corporaciéns municipais da
Comunidade auténoma a que se sumen a esta iniciativa e fagan publicos os importes totais que perciben en concepto de
retribuciéns os alcaldes e concelleiros. Ao mesmo tempo, naqueles municipios onde o alcalde non asume a responsabilidade do
100 % das compentencias sen6n que as ten compartidas co grupo consorte froito dunha coalicién, se lles inste a facer pablicas as
retribuciéns reais das duas persoas nas que recaera o 100 % das responsabilidades do concello.

Rematada a lectura o sr. Fernandez Lores preguntou cal era o criterio para modificar as retenciéns das retribucions porque hai diferencias
se as comparamos coa proposta acordada o 09.07.07 no Pleno.

A alcaldesa manifestou que o célculo das retenciéns é estimativo dependendo da situacién laboral dos concelleiros no primeiro semestre
do ano.

O sr. Rodriguez Lorenzo manifestou que no propio Pleno vaise pronunciar con detalle sobre a slia postura, pero adiantou que pode haber
irregularidades. Chegou a preguntarse quen € o inepto que estimou as deducciéns e que motiva que agora se propofian soldos maiores,
para algin concelleiro, que os acordados o dia 09.07.07.

A alcaldesa reiterou que as deducciéns son estimativas e que se esta a debater por cantidades e axustes minimos. Rematou diciendo que
é “o chocolate do loro”.

O sr. Rodriguez Lorenzo manifestou que, no informe da intervencion anterior ao Pleno dia 09.07.07 e no que figura neste expediente, hai
contradiccions relacionadas coa cotizacion & seguridade social dos concelleiros con dedicacion parcial.

A alcaldesa manifestou que estas respostas correspondenlle ao interventor na sesion plenaria.

O sr. Fernandez Lores anunciou a sUa abstencion xa que na proposta mixtirase un acordo econdémico con outro politico, e que iso non
ten sentido.

O sr. Rodriguez Lorenzo anunciou o seu voto negativo manifestando os mesmos argumentos que o concelleiro nacionalista.

Sometido a asunto a votacién (sistema de voto ponderado acordado polo Concello Pleno na sesién do 09.07.07) ofrece o seguinte
resultado:

Votos a favor: Oito (Grupo municipal do P.P. e alcaldesa)
Votos en contra: Tres (Grupo municipal socialista de Sanxenxo e grupo mixto)
Votos pola abstencion: Tres (Grupo municipal do B.N.G.)"""”.

Rematada a lectura a Sra. Alcaldesa reiterou que, como se habia acordado na
sesion plenaria do 9 de Xullo de 2007, as dedicacions parciais seguen a seren por 20 horas semanais,
como minimo, independentemente da baixada de contias.

De seguido polo Sr. Rodriguez Lorenzo dase lectura a sia emenda, que literalmente
di:

“"""Enmienda que presenta el partido politco VIPS, que de ser aceptada votara
afirmativamente a la propuesta de la alcaldia, en el punto N° 6 “modificaciéns de asignacions
econdmicas ou retributivas aos cargos electos con dedicacion exclusiva e parcial”.



Dado que en la propuesta de la Alcaldia a parecen cantidades brutas mensuales, brutas
anuales, liquidas mensuales, liquido mensual en pesetas, total a cobrar en lo que resta del 2007, etc. Se
propone la siguiente

ENMIENDA

Que la cantidades que figuran como “IMPORTE ANUAL", de cada uno de los miembros que figuran con
dedicacion exclusiva o parcial, sea la cantidad total que resultara una vez sumados todos los conceptos a
desembolsar por el Concello; entiéndanse cien por cien de las cuotas que se deban abonar desde el
Concello a la Seguridad Social, I.R.P.F. de cada uno, contingencias comunes, desempleo, formacion
profesional, etc.

No debiendo entrar en las cantidades liquidas, que resultarian, puesto que solo serian estimativas al
depender ello de las circunstancias personales de cada concejal”””".

A Sra. Alcaldesa manifestou que non apreciaba coa emenda modificacions
substanciais en relacion coa proposta do Grupo de Goberno. Solicitoulle 6 Sr. Rodriguez Lorenzo
que razoe en que se diferenza a emenda da proposta. O Sr. Rodriguez Lorenzo expuxo que da a
sensacion de que ningures analizou as cifras do ditame a fondo. Engadiu, que a proposta é confusa e
provoca verdadeiros “lios” interpretativos con cantidades brutas e liquidas, e con tipos de retencions
variables. Rematou dicindo que hai que falar de custos para o concello e non de cantidades liquidas
que non fan mais que confundir.

A Sra. Alcaldesa manifestou que a emenda ¢ farragosa e non aporta nada. Engadiu
que a proposta do equipo de goberno vai solucionar varias dubidas interpretativas que habia,
lembrando que cando asumeu a alcaldia en decembro de 2006 non percibiu as cantidades que tifia
fixadas o anterior alcalde precisamente porque habia problemas interpretativos. Rematou dicindo
que vai continuar para adiante coa sua proposta.

Pasouse a votacion da emenda e ésta foi rexeitada.- Houbo 1 voto a favor da mesma
(Grupo Municipal Mixto); 13 votos en contra (Grupos Municipais do P.P. e B.N.G.) e 3
abstenciéns (Grupo Municipal Socialista de Sanxenxo).

De seguido, comezou o debate en si da proposta do equipo de goberno, tomando a
palabra o Sr. Rodriguez Lorenzo, concelleiro do Grupo Municipal Mixto que comezou dicindo
que todo indicaba que o goberno ia utilizar o “rodillo” neste asunto. Detallou pormenorizadamente o
artigo 75 da Lei 7/85, de 2 de abril, facendo fincapé no paragrafo 5 de dito artigo sobre a publicidade
das retribucions que deben seren publicadas nun boletin oficial e no taboleiro de anuncios para
indicar que isto xa é unha obriga sen mais e polo tanto a iniciativa de instar a que se publiquen as
retribucions “e unha montaxe” porque xa o dispon a lei. Tras manifestar que a pesar de compartir
escano durante anos todavia non cofiecia o xeito de actuar da Sra. Alcaldesa, expuxo que fixo un
estudo a fondo sobre os custos da cota patronal da Seguridade Social que conlevan as cinco
dedicacions exclusivas engadindo que as cifras ascenden a un 32% aproximadamente das
retribucions brutas. Afirmou que estes calculos son necesarios para que os cidadans cofiezan cal é o
custo dos politicos que lles gobernan.

Explicou que elaborou boletins de cotizacion simulados e asi o0 custo das cotas
patronais da Seguridade Social dos membros da Corporacion liberados chega a mais de 79.000 €
anuais, que hai que engadir o custo da retribucions brutas. Lamentou que ningures fale destas cotas



patronais a cargo do Concello.

Lembrou que houbo corporacions no pasado (con gobernos do P.P. e do P.S.O.E.)
nas que habia concelleiros que traballaron con gran entrega e dedicacion a pesar de non seren
liberados, e comparou iso co que ocorre agora xa que tédolos integrantes do goberno queren cobrar.

Matizou que o P.P. fala de reformar a lexislacion local criticando que se estableza o
criterio do numero de habitantes para fixar o soldo. Expuxo que na actualidade o alcalde de Vigo
percibe 0,26 € por habitante, o de Pontevedra 0,81 €, o de Ferrol 0,96 e a alcaldesa de Sanxenxo
nada menos de 3,81 € por habitante. De seguirse esas cifras, aplicadas a Sanxenxo, en Vigo, o
alcalde desta ultima cidade cobraria 1.117.000 € o ano e iso é unha barbaridade. Tamén criticou o
sistema das retribucions polos orzamentos porque € moi subxectivo, xa que poden producirse
“alteracions ou incluso falsificacions” para elevar as cifras e cobrar mais.

Cualificou como mala a proposta do goberno local, afirmando que non se pode
xustificar a elevada contia das retribucions da alcaldesa coa explicacion de que estan incluidas as
percepcions por seren presidenta dos organismo autdnomos e das sociedades mercantis municipais
(chegou a dicir que o que pretende cobrar de Nauta, S.L., Insula, S.L., etc sexa incluido nos
orzamentos deste organismos) ainda que lembra o sistema de incompatibilidades.

Estimou que o goberno local sae con desculpas para xustificar o inxustificable e mais
que de mal pagador esas desculpas son de “bo cobrador” e que agora a alcaldesa vai ter tempo para
todo (asistir as comisions, 6s espectaculos musicais, etc.).

Lembro que no pleno do 9 de xullo pasado xa pediu que non cometeran o erro de
fixar unhas retribucions tan elevadas e que agora, en pouco mais dun mes, rectifican e baixan o
soldos pola postura da oposicion sendo o primeiro concello de Espafia que da esta marcha atras.
Lamentou que non se estimase a mocion que fixo VIPS en materia de soldos dos politicos, e agora
se vefia propofiendo que as cantidades sexan publicas cando isto xa ven indicado na normativa.

Criticou que a Sra. Alcaldesa non perciba as sinais que lle transmiten os membros da
oposicion e, porque pola velocidade inadecuada que leva, non se detén a analizar os asuntos.

Manifestou tameén, que entende carifiosamente que os membros con dedicacion
parcial estean molestos coas baixas (él entenderiase humillado, afirmou) xa que foron abochornados
pola alcaldesa e son “faimerrir” dentro e féra do concello someténdose as ordes da presidenta da
corporacién. Recalcou que alguns membros do goberno incluso merecen mais soldo, lembrando a
stia profesion anterior (lembrou aquela frase de “onde vimos e a onde imos”).

Dixo tamén, que o mais triste € que a alcaldesa “pasa” do enfado xeral que hai no
pobo xa que as baixas son unha imposicion do P.P. que contemplan a ambicién da Sra. Gonzalez
Bea.

Rematou a stia ampla intervencion dicindo que o que hai que propofier a Xunta € que
0s soldos sexan regulados por lei para que se saiba antes de acceder a un cargo canto se vai cobrar
rematando asi con aquel dito popular de : “ainda acaban de chegar e s6 van polos cartos”.



A Sra. Aguin Pombo voceira do Grupo Municipal Socialista de Sanxenxo,
manifestou que paréceulle sorpresiva a proposta da alcaldia e que se demostrou que o tempo da e
quita razéns, lembrando que xa no pleno do 9 de xullo advertira que a proposta inicial era
escandalosa como asi foi recollido a través dos medios de comunicacion espafiois e incluso
europeos. Dirixindose 6 voceiro popular, D. Angel Casal Moldes, dixo que se antes a alcaldesa,
descontandolle os gastos de representacion, ia quedar cun soldo de auxiliar administrativo, agora coa
baixa retributiva ia cobrar coma unha ordenanza, engadindo que continla o disparate.

Matizou que o P.S.O.E. é partidario de que os cargos publicos sexan ben
remunerados porque incluso un concelleiro/a liberado ten mais gastos polas funciéns que realiza que
polo traballo particular anterior. Cualificou como incomprensible que a Sra. Gonzélez Bea non
percibise os emolumentos do alcalde anterior, Sr. Martin Gonzélez, cando ocupou a alcaldia.

Engadiu que €é vergofiento que o grupo de goberno non rectifique pola postura dos
vecifios, sendn porque asi 0 impdn o Partido Popular. Tamén dixo que o P.P. non podia consentir
que a alcaldesa do Sanxenxo cobrase mais que o presidente da Deputacion e presidente principal do
partido, D. Rafael Louzén, cualificando o detalle como escandaloso e pouco digno.

Considerou innecesario trasladar o acordo 6 Parlamento de Galicia para que 0s
salarios sexan publicos xa que o goberno bipartito ven de aprobar a Lei de Transparencia e asi
aparecen na internet todalas retribuciéns dos cargos autonémicos. Preguntou & presidencia canto
cobran os alcaldes do P.P. de Meafio, Cambados, Meis, Ribadumia e Vilanova de Arousa porque hai
opacidade, mentres que os datos dos alcaldes do P.S.O.E. (O Grove, A Illa) son cofiecidos por todos.
Tamén considerou que o 2° paragrafo do acordo contradicese porque o P.P. non goberna en Galicia e
que ningures gafia este difieiro como asalariado en Sanxenxo, onde hai persoas que non superan 0s
600 € mensuais por 40 horas semanais de traballo.

Manifestou que se isto ocorre nun pais europeo con mais tradicion democratica que o
noso, a alcaldesa teria que marcharse polo bochorno que provocan estas decisions. Lembrou que
ningures ten a obriga de ocupar cargos publicos xa que a presentacion para estes postos é sempre
voluntaria.

Rematou afirmando que hai que meditar mellor as cousas e anunciou 0 voto negativo
do seu grupo polo espectaculo que se esta a dar, e porque considera disparatada a fixacion duns
soldos que seguen a seren moi elevados.

Tamén anunciou o voto negativo do Grupo Municipal do B.N.G. Sr. Fernandez
Lores denunciando que se mixture un acordo econémico con outro politico. Afirmou que pouco
queda por dicir despois das intervencions dos comparieiros da oposicion. Cualificou a proposta
como “lieira” pois tratase de confundir & opinion publica con cantidades brutas, netas, liquidas, en
pesetas, etc.... Indicou que se o acordo que se propon fose honesto e transparente apareceria con
claridade o custo total das retribucions para as arcas municipais e se deixaria de “marear a perdiz”
con cifras e mais cifras. Opinou, asi mesmo, que hai unha falla de capacidade e de criterio & hora de
presentar esta proposta e que resulta estrafio que baixando unhas retribucions haxa, en algins casos,
mais retencions fiscais.

O Sr. Fernandez Lores queixouse de que a presidencia esta interrompindo a sta
intervencion 0 facer xestos de desaprobacion mentres falaba. A Sra. Alcaldesa respostoulle que, en



moitas ocasions, cando ela esta no uso da palabra, o concelleiro nacionalista xesticula continuamente
e non, por iso, deixa de falar. Recomendoulle tranquilidade 6 concelleiro do B.N.G. cando retome a
palabra e afirmou que por moito que eleve o ton de voz, non vai a ter mais razon O exporier 0s
argumentos.

De novo tomou a palabra o Sr. Fernandez Lores e tras manifestar que estaba moi
tranquilo continuou a dicir que hai que botarlle rostro para chegar a esta situacion. Insistiu en que hai
algun caso de concelleiros que se lle baixa o salario pero se lle aumenta a retencion (do 19 6 27%) e
IS0 € insolito nos libros de fiscalidade.

Engadiu que lle gustaria manter, unha conversa con antigos membros da anterior
corporacion que tifian exclusivas pero que cobraban menos da metade dos novos concelleiros do
P.P. que ainda non tefien experiencia. Refiriuse, por exemplo, a D2 Médnica Santamaria antiga
concelleira de turismo que cobraba moito menos do que vai percibir a nova concelleira desta
area que ademais tera a vantaxe de que vaise crear unha sociedade mixta para xestionar esta
materia. Tamén citou 6 novo concelleiro de urbanismo que vai triplicar o salario do anterior
concelleiro deste area. Reflexionou sobre qué estaran pensando os antigos concelleiros do P.P.
cando observen isto, parecéndolle normal que se plantexen que estiveron facendo “o parvo”, e
reiterou que estaria moi interesado en presenciar unha xuntanza do P.P. local na que se tratase
este tema das retribucions.

Rematou manifestando, en relacién coa segunda parte da proposta, que o goberno
local non ten nin a mais remota idea do que se trae entre mans.

A Sra. Alcaldesa manifestou que os antigos concelleiros do P.P. de Sanxenxo
poderian falar co alcalde do B.N.G. de Pontevedra, D. Miguel Anxo Fernandez Lores para que lle
explique como é posible que o 100% das competencias duna concelleria sexan exercitadas por dous
concelleiros da capital da provincia (o Sr. Mosquera e a Sra. Casal) e canto suman as dias
dedicacions exclusivas que cobran ambos. Rematou dicindo que o custo destes pactos € moi elevado
e 0 padecen os cidadans.

O Sr. Casal Moldes voceiro do Grupo Municipal do P.P., manifestou que para a
oposicion nada é valido pois se baixan as retribucions e seguen sen estar de acordo. Engadiu que
tome a postura que tome o goberno municipal neste tema, a oposicion s6 pensa en obter rédito
politico cun claro oportunismo e cunha falla total de criterio e de capacidade.

Matizou que o grupo popular foi transparente cos vecifios antes, agora e sempre e
asf van a instar a outras corporacions para que fagan o mesmo.

Manifestou que os gobernos municipais formados por una pacto PSOE-BNG
custanlle moito mais s vecifios, e citou como exemplo 0 Concello de Pontevedra onde as
competencias da presidencia da corporacion son exercidas pola alcaldia do BNG e por unha
“vicealcaldia” do PSOE que cobra 0 90% das retribuciéns do propio alcalde, facendo un total duns
120.000 € para o cargo.



Salientou que na retribucion da alcaldesa de Sanxenxo estan incluidas todalas
funciéns que realiza como presidenta dos organismo auténomos e das sociedades mercantis cando
outros alcaldes perciben difieiro por asistiren as sesions deses organismos noutros concellos.



Tamén dixo que non son sumisos &s instrucions do P.P. e que constitden un grupo
moi unido e fiel. Afirmou que noutras bancadas non se pode dicir o0 mesmo, lembrando que na
lexislatura anterior un concelleiro do B.N.G. quedouse no salon de sesidns mentres 0s seus
comparieiros abandonaban o acto, e que dous concelleiros electos do PSOE en maio pasado nin
sequera tomaron posesion, preguntandose onde estaba o partido nestes casos. Recalcou que polo
comentado nunca quixeron facer lefia da arbore caida.

Rematou dicindo que seguiran apoiando a proposta, e manifestou que algun
membro da oposicion percibiu o venres pasado pola asistencia a tres comisions a cantidade de 810 €
(comentou que nin chegaba puntual), salientando que neste caso non haxa criticas.

O Sr. Rodriguez Lorenzo, concelleiro do Grupo Municipal Mixto, criticou o
feito de que o Sr. Casal Moldes “bote en cara”, para defenderse, o que gafia a oposicion, afirmando
que as asignacions por asistencia a sesions foron acordadas polo pleno.

Defendeu a retribucion do alcalde de Pontevedra porque era un médico en exercicio
lembrando, de novo, que hai que analizar a procedencia dos politicos para fixar as retribucions (“de
onde vimos, e a onde imos”).

Respostoulle ¢ Sr. Casal Moldes decindolle que legalmente os soldos tefien que ser
transparentes e por iso se debaten nos plenos. Tamén lle dixo ¢ voceiro do Grupo Popular que non
mideu as palabras porque trae intervencions preparadas que se converten en desfasadas no debate.

Insistiu en que a proposta da baixa nos emolumentos é do P.P. e o Grupo de
Goberno ¢é submiso as ordes do partido por enriba das opinidns dos vecifios de Sanxenxo.

Rematou dicindo que na proposta aparece soldos mixturados con temas politicos e
que non vai apoiar o acordo que se propon.

A Sra. Aguin Pombo voceira do Grupo Municipal Socialista de Sanxenxo,
manifestou que as afirmacions do Sr. Casal Moldes rozan a “delincuencia” en sentido figurado e que
no PSOE quén non esta a gusto vaise lembrando que as actas de concelleiros/as pertencen as persoas
e non 6s partidos.

Tameén dixo que na anterior lexislatura houbo “cabreos” de membros do P.P. que
quedaron fora de comisions e algin concelleiro que cobraba sen aparecer polo concello, e 0 PSOE
nunca entrou nestes temas.

Cualificou como “barriobajero” os argumentos do voceiro do PP comentando que
D. Telmo Martin en Sanxenxo nunca ofreceu exclusivas & oposicién sendo alcalde, e agora en
Pontevedra si as solicita cando él forma parte da oposicion na capital da provincia.

Solicitou 6 Sr. Casal Moldes que traia 0 pleno unha analise estatistica dos concellos
onde cobran todolos integrantes do equipo de goberno, afirmando que o primeiro tenente de alcalde
cobraba non sen traballo particular moito menos que o que vai percibir como concelleiro liberado,
facendo extensivo isto a outros membros do goberno municipal.



Engadiu que “moralmente” isto non debe permitirse e deben utilizarse argumentos
convincentes.

Rematou dicindo que se o baixada de soldos fora froito da recapacitacion, incluso
poderia estudar o apoio & mesma, pero asegurou gque o Unico que se fai € obedecer o Sr. NUfiez
Feijoo ainda que isto se negue con hipocresias, estupideces e vaguedades.

O Sr, Fernandez Lores manifestou que tifia 0 propdsito de gardar as formas e
respectar sempre 6s membros do P.P. na corporacion, pero que con actitudes como a do Sr. Casal
perdeulle politicamente o respecto 0s representantes do grupo popular que no lle merecen 0 mais
minimo aprecio. Engadiu que para él os concelleiros do PP son politicamente “despreciables”.

Tamén dixo que a intervencion do Sr. Casal é froito dunha falla de argumentos para
defender estes soldos, e que tefien que utilizar practicas “mafiosas” para xustificar os emolumentos.

Rematou dicindo que o Sr. Casal defraudoulle profundamente e que se atopa triste
polo sucedido.

A Sra. Alcaldesa manifestou que sinte a tristura do Sr. Fernandez Lores pero que
non entende que lle moleste escoitar as verdades, lembrando canto tefien que aguantar os membros
do P.P. coas frase que lles adican os membros da oposicion.

Matizou que en Vilagarcia, en Vigo, en Pontevedra e incluso na Xunta de Galicia
hai gobernos bipartitos en que aos salarios dos presidentes hai que sumar as cantidades que perciben
0s “vicealcaldes” ou o vicepresidente e que isto representa moito mais gasto.

Afirmou gue o alcalde de Pontevedra teria experiencia como medico de quirdfano e
que menos mal que non era unha “estrela do fatbol”, pois senén teria que cobrar coas razons
expostas unha exclusiva millonaria.

Rematou dicindo que se utilizan argumentos demagoxicos anunciando que se ia
someter 0 asunto a votacion.

Sometido o asunto a votacion acadouse 0 seguinte resultado:
Votos a favor do ditame: 9 (Grupo Municipal do PP).
Votos en contra do ditame: 8 (Grupos Municipais do B.N.G, Socialistas de

Sanxenxo e Mixto ).

En consecuencia, a Corporacién Municipal en Pleno, por maioria, adoptou o acordo
previsto no ditame nos seus propios termos.

E non habendo mais asuntos dos que tratar, a presidencia da por rematada a sesion
sendo as vinteduas horas, de todo o que, eu Secretario, DOU FE :
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